Zatacznik do uchwaty Nr XLV1/214/06
Rady Gminy Mecinka z dnia 10 sierpnia 2006 r.

Uzasadnienie

Marian Bielak wniést w dniu 10 lipca 2006 r. do Samdowego Kolegium
Odwotawczego w Legnicy skaggna Wojta Gminy Mcinka zadajac
~Wyciagniccia konsekwencji wobec Wojta Gminy ellnka”. Skarga zgodnie z
wiasciwoscia rzeczowy zostata przekazana do rozpatrzenia radzie gminy.

Z tresci skargi wynika, ze jej autor jest niezadowolony z $waadczenia
wydanego przez Wojta Gminy ¢dinka w dniu 27 czerwca 2006 r. Nr
RL.1510/27/2006 w zatatwieniu wniosku strony ,odayie zawiadczenia o
okresie prowadzenia przeze mnie gospodarstwa rolweggomocnem nr 4.”

W ziozonej skardze skagcy podtrzymuje swoje zadanie wydania
zaswiadczenia o okresie prowadzenia gospodarstwagoln

Z materialu dowodowego zgromadzonego w procespatoywania skargi
przez Komisi Rewizyjm wynika,ze skarga jest oczywdie bezzasadna.

Nade wszystko naby mie¢ na wzgkdzie, ze kodeks posgpowania
administracyjnego okéa w art. 218 § 1 kiedy organ samgoipwy ma
obowhzek prawny wydania Zwiadczenia potwierdzagego urzdowo
okreslone fakty lub stan prawny.

Mianowicie obowazek ten organ spetniazeli fakty lub stan prawny wynika
z prowadzonej przez organ ewidencji, rejestrowdzb z innych danych
znajdugpcych sé w jego posiadaniu.

Gmina nie prowadzi rejestru wl@cieli nieruchoméci na swoim terenie.
Jedynym wiarygodnym dokumentem o#tegacym wiasciciela nieruchomgxi
jest ksega wieczysta stanowga tzw. ekojmi¢ wiary publicznej  ksig
wieczystych. Do uzyskania odpisu z dg@gi wieczystej uprawniony jest
wiasciciel oraz osoby ktore wyig interes prawny w uzyskaniu takiego odpisu.
Poniewa trudno bytoby taki interes uzasaéinpo stronie gminy poproszono
whnioskupcego o dagczenie odpisu z keyi wieczyste,).

Wowczas ha jego podstawie organ mogtswiadczy stan wlasngri
nieruchomeci.

Nie prowadzi natomiast organ rejestru oséb prowadh gospodarstwo rolne.
Dla petnego wyjénienia sprawy Komisja rozwata zakres periowy stowa
.prowadzenie gospodarstwa rolnego”. Wymagato t@rsecia do ustawy z
dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spoteczrotnkéw (Dz.U. z 1998 r.
Nr 7 , poz. 25 ze zmianami). Gtdv art. 6 pkt 1 tej ustawy wprowadzono
definicje rolnika podlegajcego ubezpieczeniu spotecznemu na podstawie tej
ustawy jako ,0sob zamieszkujca 1 prowadaca na terytorium




Rzeczypospolitej Polskiej osadbie i na wiasny rachunek dziatakoorolniczej

W pozostagcym w jej posiadaniu gospodarstwie rolnym....”

Do uznana za prowagizego gospodarstwo rolne nie wystarczy bycie
wiascicielem gospodarstwa rolnego. Przestankami oldigatymi s
prowadzenie gospodarstwa osaie i posiadanie tego gospodarstwa.
Oczywist@¢ pojecia ,0sobgcie” nie wymaga jego tlumaczenia, natomiast
pojecie ,posiadania”’ definiuje kodeks cywilny.

Z materiatu zebranego w sprawie nie wynika, abyzsky prowadzit osolcie
gospodarstwo ani aby go posiadat. Jest odwrottheavody wskazuwj, ze nie
posiadat a zatem nie mégt prowatgbspodarstwa a tym bardziej prowadgo
osobikcie.

Z dokumentu datowanego na dzi@ listopada 1977 r. podpisanego przez
skaracego wynika, ze wyrazit on zgecha przekazanie gospodarstwa o
powierzchni 10,59 ha do zasobéw Rolniczej SpéldziProdukcyjnej ,Zgoda”

w Pomocnem przez jegarytkownika Jézefa Bielakaktory zostat cztonkiem
spétdzielni. Jozef Bielak z tego tytutu otrzymahkeskumulowan na okres 10
lat. Swiadczy o tym pismo z dnia 27 listopada 1981 ieskvane do Slu
Rejonowego w Jaworze w sprawie oznaczonej sygtCak45/81 .

Z przedstawionych okoliczgoi sprawy wynika niezbicie, ze Marian Bielak nie
moégt otrzymé& zaswiadczenia o0 prowadzeniu gospodarstwa rolnego
stanowacego jego wiasrsg, albowiem nie byt on jego posiadaczem. Z
naprowadzonych przyczyn nado uzna skarg za oczywscie bezzasadn




